
7. ОЦЕНОЧНЫЕ МАТЕРИАЛЫ 

 

7.1. Вопросы для экзамена 

Итоговый экзамен не предусмотрен 

 

7.2.Тематика итоговых аттестационных работ 

 

1. Формирование корпоративной культуры инструментами внутреннего PR (на 

примере) 

2. Использование социальных медиа в связях с общественностью (на примере) 

3. Формирование пресс-службы в органах власти (на примере ) 

4. Разработка PR-стратегии компании (на примере) 

5. Разработка системы PR-коммуникации как элемента корпоративной культуры (на 

примере) 

6. Формирование корпоративной культуры компании (на примере) 

7. Реализация PR-мероприятий в сфере услуг (на примере) 

8. Формирование имиджа социально-ответственной компании (на примере) 

9. Имидж региона как фактор его социально-экономического развития (на примере) 

10. Корпоративное издание как инструмент внутреннего PR (на примере) 

11. Организация работы PR дирекции финансового учреждения с системами 

интегрированых маркетинговых коммуникаций (на примере) 

12. Разработка стратегии PR-деятельности предприятия (на примере) 

13. Роль интернет-коммуникаций в PR продвижении компании(на примере) 

14. Event-мероприятие как PR инструмент для формирования репутации (на примере) 

15. Социальные сети как инструменты PR-деятельности компании (на примере) 

7.3. Требования к оформлению итоговой аттестационной работы 

 

Тематика итоговой аттестационной работы может быть выбрана слушателями 

самостоятельно в рамках предлагаемых тем. 

Объем аттестационной работы составляет от  50 до 65 страниц (без приложений). 

 Структура аттестационной работы 

Структура аттестационной работы представлена следующими обязательными 

элементами: 

титульный лист; 

оглавление; 

введение; 

текстовая часть (главы, разбитые на параграфы); 

заключение; 

библиографический список; 

приложения (при наличии). 

 

Содержание аттестационной работы печатается на одной стороне белой бумаги 

стандартного размера (формата А4 — 210 х 297 мм). 

Аттестационная работа выполняется в редакторе Word.  

Поля: сверху - 20 мм; снизу - 20 мм; справа - 10 мм; слева - 30 мм.  

Шрифт – Times New Roman;  размер шрифта - 14; межстрочный интервал - 

полуторный       (в таблицах размер шрифта -12, интервал 1,0), автоматическое 

выравнивание текста по ширине, автоматический перенос по словам. Абзацный отступ - 

1,25 см. 

Номера страниц: сверху- справа, нумерация с четвертой страницы (Введение). 
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Слова ОГЛАВЛЕНИЕ, ВВЕДЕНИЕ, ЗАКЛЮЧЕНИЕ, БИБЛИОГРАФИЧЕСКИЙ 

СПИСОК, ПРИЛОЖЕНИЕ и названия глав аттестационной работы пишутся прописными 

буквами и выделяются жирным шрифтом. Точка в конце названия не ставится.  

Расстояние между названием главы и названием параграфа равно одной строке при 

интервале 1,5.  Название параграфа должно следовать на странице следом за названием 

главы. Расстояние между концом одного параграфа и названием следующего равно двум 

пробелам при интервале 1,5. 

Не допускаются какие-либо способы выделения  текста аттестационной работы 

(выделение курсивом, цветом, подчеркивание, жирный шрифт, другой вид шрифта и пр.), 

кроме заголовков.  

Каждый абзац текста начинается с «красной строки», получаемой отступом от 

левого края текста на 1,25 см. 

Таблицы оформляют в соответствии с требованиями ГОСТ 2.105. 

Таблицы помещаются в тексте работы непосредственно после того предложения, в 

котором они упоминаются впервые (на той же или на следующей странице). При ссылке 

слово таблица пишется полностью. 

Таблицы имеют сквозную нумерацию. Слово «Таблица» пишется полностью. 

Название таблицы следует помещать над таблицей справа, без абзацного отступа в одну 

строку с ее номером (например: Таблица 3. Доходы фирмы). Точка в конце названия не 

ставится. 

Рисунки нумеруются арабскими цифрами, при этом нумерация сквозная. В 

последнем случае номер рисунка состоит из номера раздела и порядкового номера 

иллюстрации, разделенных точкой (например: Рис. 1.). Подпись к рисунку располагается 

под ним посередине строки. Точка в конце названия не ставится. 

По ГОСТ формулы и уравнения следует выделять из текста в отдельную строку. Над 

и под каждой формулой или уравнением нужно оставить по пустой строке. Если нужны 

пояснения к символам и коэффициентам, то они приводятся сразу под формулой в той же 

последовательности, в которой они идут в формуле. 

Все формулы нумеруются. Обычно нумерация сквозная. Номер проставляется 

арабскими цифрами в круглых скобках в крайнем правом положении на строке. 

А = а:b                                                                                                   (1) 

Приложения оформляют в соответствии с требованиями ГОСТ 2.105. 

По ГОСТ в тексте работы на все приложения должны быть даны ссылки. Приложения 

располагают в порядке ссылок на них в тексте.  

Каждое приложение следует начинать с новой страницы с указанием наверху 

посередине страницы слова «ПРИЛОЖЕНИЕ» и его обозначения. Приложение должно 

иметь заголовок, который записывают симметрично относительно текста с прописной 

буквы отдельной строкой. 

Приложения обозначают арабскими цифрами. После слова «Приложение» следует 

цифра, обозначающая его последовательность (например: ПРИЛОЖЕНИЕ 1). Если в 

документе одно приложение, оно обозначается «ПРИЛОЖЕНИЕ 1». 

Нумерация страниц приложений и основного текста должна быть сквозная. 

Итоговая аттестационная работа должна быть изложена грамотным, выразительным 

(чётким, ясным, образным) языком. 

Пропуск слов, предложений, абзацев недопустим. 

Библиографические ссылки в тексте оформляют в соответствии с требованиями 

ГОСТ Р 7.0.5.  

Библиографические записи в библиографическом списке оформляют согласно ГОСТ 

7.1.и ГОСТ 7.8. 

 

 

 



7.4. Критерии оценки результатов освоения программы 

 
Критерии оценки итоговой аттестационной работы 

 

критери

и 

показатели 

Оценки « 2 -  5» 

«неуд. » «удовлетв» «хорошо» «отлично» 

А
к

т
у

а
л

ь
н

о
ст

ь
 

Актуальность 

исследования 

специально 

автором не 

обосновывается. 

Сформулирован

ы цель, задачи не 

точно и не 

полностью. 

Неясны цели и 

задачи работы 

(либо они есть, 

но абсолютно не 

согласуются с 

содержанием) 

Актуальность  

сформулирована  в 

самых общих 

чертах – проблема 

не выявлена и, что 

самое главное, не 

аргументирована . 

Нечетко 

сформулированы 

цель, задачи,  

предмет, объект 

исследования, 

методы, 

используемые в 

работе  

Автор 

обосновывает 

актуальность  

направления 

исследования в 

целом, а не 

собственной темы. 

Сформулированы 

цель, задачи,  

предмет, объект 

исследования в 

соответствии с 

заявленной темой  

Актуальность 

проблемы 

исследования 

обоснована 

анализом состояния 

действительности. 

Сформулированы 

цель, задачи, 

предмет, объект 

исследования, 

методы, 

используемые в 

работе 

Л
о
г
и

к
а
 р

а
б
о
т
ы

 

Содержание и 

тема работы 

плохо 

согласуются 

между собой.  

 

Содержание и тема 

работы не всегда 

согласуются между 

собой.  Некоторые 

части работы не 

связаны с целью и 

задачами работы 

Содержание,  как 

целой работы, так и 

ее частей связано с 

темой работы, 

имеются 

небольшие 

отклонения. Логика 

изложения, в 

общем и целом, 

присутствует – 

одно положение 

вытекает из 

другого.  

 

Содержание,  как 

целой работы, так и 

ее частей связано с 

темой работы. Тема 

сформулирована 

конкретно, 

отражает 

направленность 

работы. В каждой 

части (главе,  

параграфе) 

присутствует 

обоснование, 

почему эта часть 

рассматривается в 

рамках данной 

темы 

С
р

о
к

и
 

Работа сдана с 

опозданием 

(более 2-х дней 

задержки) 

Работа сдана с 

опозданием (более 

2-х дней задержки).  

Работа сдана в срок 

(либо до 2 дней 

задержки) 

Работа сдана с 

соблюдением всех 

сроков 



С
а

м
о

ст
о
я

т
ел

ь
н

о
ст

ь
 в

 р
а
б

о
т
е 

Большая часть 

работы списана 

из одного 

источника, либо 

заимствована из 

сети Интернет. 

Авторский текст 

почти 

отсутствует  

Самостоятельные 

выводы либо 

отсутствуют, либо 

присутствуют 

только формально. 

Автор 

недостаточно 

хорошо 

ориентируется в 

тематике, путается 

в  изложении 

содержания. 

Слишком большие 

отрывки (более 

двух абзацев) 

переписаны из 

источников. 

Работа написана с 

выполнением 

требований по 

заимствованию из 

сторонних 

источников. После 

каждой главы, 

параграфа автор 

работы делает  

выводы. Выводы 

порой слишком 

расплывчаты, 

иногда не связаны с 

содержанием 

параграфа, главы  

 

Работа содержит 

более 65% 

авторского текста. 

После каждой 

главы, параграфа 

автор работы 

делает 

самостоятельные 

выводы. Автор 

четко, обоснованно 

и конкретно 

выражает свое 

мнение по поводу 

основных аспектов 

содержания 

работы.  

О
ф

о
р

м
л

ен
и

е 

р
а

б
о

т
ы

 

Много 

нарушений 

правил 

оформления и 

низкая культура 

ссылок.  

Представленная 

работа имеет 

отклонения и не во 

всем соответствует 

предъявляемым 

требованиям 

Есть некоторые 

недочеты в 

оформлении 

работы, в 

оформлении 

ссылок. 

Соблюдены все 

правила 

оформления 

работы.  

 

Л
и

т
ер

а
т
у
р

а
 

Автор совсем не 

ориентируется в 

тематике, не 

может назвать и 

кратко изложить 

содержание 

используемых 

книг. Изучено 

менее 10 

источников 

 

Изучено менее 

тридцати пяти 

источников. Автор 

слабо 

ориентируется в 

тематике, путается  

в содержании 

используемых 

книг. 

 

Изучено более 

двадцати пяти 

источников. Автор 

ориентируется в 

тематике,  может 

перечислить и 

кратко изложить 

содержание 

используемых книг 

 

Количество 

источников более 

30. Все они 

использованы в 

работе.  Слушатель 

легко 

ориентируется в 

тематике,  может 

перечислить и 

кратко изложить 

содержание 

используемых книг 



З
а

щ
и

т
а

 р
а

б
о

т
ы

 

Автор совсем не 

ориентируется в 

терминологии 

работы.  

 

Автор, в целом, 

владеет 

содержанием 

работы, но при 

этом затрудняется в 

ответах на вопросы 

членов 

аттестационной 

комиссии. 

Допускает 

неточности и 

ошибки при 

толковании 

основных 

положений и 

результатов 

работы, не имеет 

собственной точки 

зрения на проблему 

исследования. 

Автор  показал 

слабую 

ориентировку в тех 

понятиях, 

терминах, которые 

она (он) использует 

в своей работе. 

Защита, по мнению 

членов комиссии, 

прошла сбивчиво, 

неуверенно и 

нечетко. 

Автор достаточно 

уверенно владеет 

содержанием 

работы, в 

основном, отвечает 

на поставленные 

вопросы, но 

допускает 

незначительные 

неточности при 

ответах. 

Использует 

наглядный 

материал. Защита 

прошла, по мнению 

комиссии,  хорошо 

(оценивается 

логика изложения, 

уместность 

использования 

наглядности, 

владение 

терминологией и 

др.).  

 

 

 

Автор уверенно 

владеет 

содержанием 

работы, показывает 

свою точку зрения, 

опираясь на 

соответствующие 

теоретические 

положения, 

грамотно и 

содержательно 

отвечает на 

поставленные 

вопросы. 

Использует 

наглядный 

материал: 

презентации, 

схемы, таблицы и 

др. Защита прошла 

успешно с точки 

зрения комиссии 

(оценивается 

логика изложения, 

уместность 

использования 

наглядности, 

владение 

терминологией и 

др.).  



О
ц

ен
к

а
 р

а
б
о
т
ы

 

Оценка «2» 

ставится, если 

слушатель 

обнаруживает 

непонимание 

содержательны

х основ 

исследования и 

неумение 

применять 

полученные 

знания на 

практике, 

защиту строит 

не связно, 

допускает 

существенные 

ошибки, в 

теоретическом 

обосновании, 

которые не 

может 

исправить даже 

с помощью 

членов 

комиссии 

Оценка «3» 

ставится, если 

слушатель на 

низком уровне 

владеет 

методологически

м аппаратом 

исследования, 

допускает 

неточности при 

формулировке 

теоретических 

положений 

аттестационной 

работы, материал 

излагается не 

связно 

Оценка «4» 

ставится, если 

слушатель на 

достаточно 

высоком уровне 

овладел 

методологически

м аппаратом 

исследования, 

осуществляет 

содержательный 

анализ 

теоретических 

источников, но 

допускает 

отдельные 

неточности в 

теоретическом 

обосновании или 

допущены 

отступления в 

практической 

части от законов 

композиционного 

решения 

Оценка «5» 

ставится, если 

слушатель на 

высоком уровне 

владеет 

методологически

м аппаратом 

исследования, 

осуществляет 

сравнительно-

сопоставительны

й анализ разных 

теоретических 

подходов, 

практическая 

часть работы 

выполнена 

качественно и на 

высоком уровне.   

 


